
چکیده  
به دنبال تغییر گسترده ای که در عرصۀ سیاسی ایران بعد از انتقال سلطنت از خاندان قاجاریه به 
پهلوي روی داد، فرهنگ جامعه نیز با تأثیر از ماهیت دیکتاتوری حکومت وقت، شاهد دگرگونی های 
وسیعی شد. تبلیغ ناسیونالیسم باستان گرایانه، شاه پرستی، غرب گرایی و مبارزه با ممیزه های مذهبی 
فرهنگ ملی مهم ترین شاخصه های ایدئولوژی دولتی دورۀ رضاشاه بود. حکومت در این دوره، برای 
نهادینه نمودن اندیشه های مطلوب خویش ابتدا به متمرکز کردن سازمان های فرهنگی کشور از جمله 
دستگاه آموزش وپرورش روی آورد و سپس محتوای تعلیم وتربیت را در همین راستا شکل داد. تألیف 
و نگارش کتاب های درسی تاریخ در این دوره به طور کامل به انحصار وزارت معارف در آمد و به 
پراکندگی آن پایان داده شد. مطالعۀ آن دسته از متون درسی تاریخ که در دورۀ شانزده سالۀ مورد بحث 
تألیف یافته اند، همچنان که ابعاد تأثیرپذیری این عرصه از سیاست های فرهنگی حکومت را نمایان 

می سازد؛ به مثابه مطالعۀ عرصه ای از تاریخ نگاری معاصر نیز حائز اهمیت است. 

کلیدواژه ها: تاریخ نگاری درسی، آموزش وپرورش، ایدئولوژی رسمی دورۀ رضاشاه. 

مقدمه 
نگارش کتاب های درس��ی در ایران، از تأسیس مدرس��ۀ دارالفنون )دورۀ ناصری( آغاز شد و با 
گس��ترش مدارس جدید در عهد مش��روطیت، رو به رشد نهاد. تا پایان عمر سلسلۀ قاجاریه، افراد 
مختل��ف، بدون توجه به اصول و چارچوب علمی خاص، در هر زمینه ای که احس��اس اس��تعداد 
و قریحه می نمودند، به تألیف متون درس��ی دس��ت می یازیدند. تألیف کتب درسی تاریخ نیز چنین 
وضعیتی داشت. بنابراین پراکندگی قابل توجهی بر متون درسی تاریخ نه تنها در سراسر کشور، حتی 
در میان مدارس یک شهر حاکم بود. اما به غیر از این عامل، عامل دیگری نیز بر دولتی و رسمی شدن 
امر تألیف کتب درسی تاریخ تأثیر نهاد که باز هم از اقدامات حکومت وقت نشئت می گرفت. در واقع 
از آنجا که مطالعۀ تاریخ در شکل گیری ذهنیت افراد جامعه ازجمله تلقین احساسات وطن دوستانه یا 
وفاداری به رژیم سلطنتی، نقش مهمی ایفا می کرد وزارت معارف وقت نیز تلاش نمود تا آن را به 
مثابه وسیله ای در اختیار نهادینه نمودن اندیشه های مطلوب حکومت به کار گیرد. بنابراین، همزمان با 
اینکه فعالیت پراکندۀ نویسندگان در عرصۀ تاریخ نگاری درسی با محدودیت مواجه شد، انجام این امر 
کاملًا به انحصار وزارت معارف درآمد و به مرور زمان شکل و شیوۀ خاص تاریخ نگاری درسی این 

دوره، به عنوان مکتبی از مکاتب تاریخ نگاری معاصر عرض اندام نمود.
در این مقاله تلاش می شود تا تأثیر ایدئولوژی رسمی حکومت پهلوی اول 
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بر این عرصه مورد بازشناسی قرار بگیرد. 

ب��ه  رضاش��اه  حکوم��ت  ن��گاه 
آموزش وپرورش 

دس��تگاه تعلیم وتربی��ت در ای��ران 
دورۀ رضاش��اه ک��ه برگرفته از سیس��تم 
آموزش��ی فرانس��ه بود، )زیری، 1384: 
25( تبدیل به یکی از چندین ابزاری شد 
که می بایس��ت در پروژۀ »هویت س��ازی 
مل��ی« و »تغییر ممی��زۀ ایرانیت« )دیلمی 
معزی، 1386: 22( نقش ویژه ای برعهده 
می گرفت. هویت سازی ملی نیز بخشی از 
اصلاحات گسترده ای بود که روشنفکران 
دورۀ مشروطیت مبلّغ آن بودند و اقتدار 
رضاشاه در پی عملی کردن آن اصلاحات 
ب��ود. به گمان این روش��نفکران »تربیت 
ملت« اولی��ن وظیفۀ حکوم��ت متجدد 
محسوب می شد )دیلمی معزی، 1386: 
25 و 26( و ناسیونالیسم نیز از مهم ترین 

ابزارهای »تغییر ممیزه« بود. 
مهم ترین سیاس��تی که حکومت در 
دورۀ م��ورد بحث ب��ه اجرایی نمودن آن 
پرداخت ترویج اندیشۀ ناسیونالیسم بود. 
این اندیش��ه ابعاد و ویژگی های خاصی 
داش��ت.1 مقارن با انقلاب مش��روطیت، 
اس��تعارۀ »مادر وطن« و ل��زوم نجات او 
توس��ط فرزندانش ظهور ک��رد )توکلی 
طرق��ی، 1381: 91 و 92( و روزنام��ۀ 
حبل المتین تمام مردم ایران را فارغ از زبان 
و دین و نژاد به دفاع از مادر وطن دعوت 
می نمود )اکبری، 1383: 65(. اما به تدریج 
ناسیونالیس��م دورۀ  مش��روطه به طرف 
باستان گرایی گرایش یافت. ناسیونالیسم 
در این دوره، با توجه به شرایط زمان در 
قالب جنبشی مستقل برای مقابله با استبداد 
قاجار و استعمار خارجی نمود یافت. بعد 

از وقوع جنگ جهانی اول اوضاع کشور 
رو به وخامت گذاشت که موجب اقبال 
به حکومت مرکزی مقتدر از یک طرف و 
لزوم تقویت احساسات میهن پرستی ملت 
برای دفاع از این حکومت مقتدر از طرف 
دیگر گردید.2 در واقع یگانه چاره ای که 
تقریب��اً همۀ نخبگان ملی گرا برای درمان 
پریش��انی های بعد از انقلاب مش��روطه 
یافتند، دو راه به هم پیوسته و یک سویه 
بود؛ ناسیونالیسم در ایدئولوژی، و دولت 
نیرومند مرکزی در می��دان عمل. از نظر 
گروه ه��ای مذکور، ای��ن دولت نیرومند 
می توانست با بهره گیری از ناسیونالیسم 

کشور را نجات دهد. 
در ای��ن دیدگاه، میان ناسیونالیس��م 
و حکوم��ت، خدم��ات متقابل��ی برقرار 
می گش��ت که ب��ر حمای��ت و تقویت 
یکدیگ��ر مبتن��ی بود. همچنی��ن در این 
دوره، نشریاتی با تبلیغ عصر ایران باستان 
به عنوان عالی ترین و باشکوه ترین تمدن ها 
)فرهنگستان، 1302( و تبلیغ برتری نژادی 
ایرانیان و گذش��تۀ باس��تانی )کاظم زاده 
ایرانش��هر، 1303: 435( به ت��داوم دادن 
ویژگی های س��ابق ناسیونالیس��م ایرانی 
در اوایل قرن چهارده شمسی پرداختند. 
ناسیونالیس��م با چنان ویژگی هایی وارد 
دورۀ رضاش��اه گردید که او نیز اس��اس 
ایج��اد دولت – ملت م��درن خود را بر 
این اندیش��ه گذاش��ت. )صادقی، 1384: 
42( رضاشاه از این اقدام اهداف مختلفی 
را دنبال می کرد: اولاً، ایدئولوژی رسمی 
حکومت که بر پای��ۀ هویت جدید ملی 
گذاش��ته شده بود، ملت س��ازی از بالا را 
آغاز ک��رده به تحکیم پایه های حکومت 
منجر می ش��د. ثانیاً باس��تانگرایی نهفته 
در دل این ناسیونالیس��م، تقابل با عرب 

و اس��لام و در نتیج��ه، تضعیف قدرت 
اقش��ار مذهبی و روحانیان ای��ران را در 
پی داش��ت. ثالثاً در توجی��ه ایدئولوژی 
حکومت دیکتاتوری شاهنش��اهی، خلأ 
فرهنگ��ی را پر می کرد و به عبارت دیگر 
برای آن پشتوانۀ فرهنگی ایجاد می نمود. 
بالاخره اینکه حداقل طرفداری آن دسته 
از م��ردم جامع��ه را که دلبس��تگی های 
ملی گرایانه و باستانگرایانه داشتند جلب 
می کرد.3 خلاصه کلام اینکه، ناسیونالیسم 
در ای��ن دوره به حالت رس��می درآمد و 
ویژگی ه��ای جدیدی کس��ب کرد که از 
آن جمله دین س��تیزی و مبارزه با اسلام 
و زبان عرب��ی بود. شاه پرس��تی ویژگی 
دیگری بود که همزمان با رس��می شدن 
ناسیونالیسم ایرانی وارد آن اندیشه گردید. 
در این دوره هرجا سخن از ایراندوستی 
و ی��ا تفاخر به ش��اهان و سلس��له های 
باس��تان پیش می آمد، لاجرم پایان سخن 
با شاه پرستی و تکریم جایگاه سلطنت به 
پایان می رس��ید. )فیوضات، 1375: 52-
55( درواق��ع به ص��ورت آگاهانه، تلاش 
می ش��د تا رضاش��اه را به تاریخ باستان 
ایران پیوند زده و او را با ش��اهان باستانی 
مقایسه کنند. پس ناسیونالیسم مورد نظر 
حکومت پهلوی اول که تبدیل به یکی از 
محورهای اساسی سیاستگذاری های این 
دوره گردید بر باستان گرایی، اسلام ستیزی 

و شاه پرستی مبتنی بود. 
حال بای��د دید این ناسیونالیس��م و 
نهادینه ک��ردن آنچه جایگاهی در عرصۀ 
تعلیم وتربیت داشت و چگونه آن را تحت 

تأثیر قرار داد. 
نخستین شخصی که از میان نخبگان 
دورۀ مش��روطه، گفتمان ناسیونالیسم را 
بیش از دیگران با رویکرد فرهنگی مطرح 
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جدید، تدوین متون درسی تاریخ مقطع 
ابتدایی را به س��ه دس��ته تقس��یم کنیم: 
)وطن دوس��ت و دیگران، 1388: 191-

 )1307  -1304( اول  دورۀ  در   )193
نظارت جدی وزارت معارف بر محتوای 
کتب درس��ی تاریخ آغاز ش��د. براساس 
دس��تور وزارت��ی، نویس��ندگان موظف 
بودن��د وقایع عصر پهل��وی را با محور 
ق��رار دادن اقدامات رضاش��اه و مطالب 
صفحات نخستین کتاب ها را با توصیف 
ویژگی های ایرانیان باس��تان تألیف کنند. 
ط��ی دورۀ دوم )1308 – 1317( وزی��ر 
معارف وقت، خان قراگوزلو، به تعدادی 
از نویس��ندگان ح��وزۀ تاریخ پیش��نهاد 
نگارش کتب درسی را داد. چاپ این کتب 
بلافاصله در چاپخان��ۀ همان وزارتخانه، 
نشان از اهمیت مادۀ درسی تاریخ، در نزد 
وزارتخانه مذکور دارد. سال 1308 پایانی 
بر پراکندگی متون درس��ی تاریخ بود. در 
دوره سوم )1317 – 1320( آن مطالبی از 
کتاب های تاریخ دورۀ ابتدایی، که دوران 
باستان و سلسله های باستانی و اسطوره ای 
را دربرمی گرفت، می بایس��ت با تفصیل 

بیشتری درج می شد.
مطالب صفحات نخستین تاریخ قدیم 
به تبلیغ حس وطن دوستی اختصاص دارد 
)قویم، 1307: 3( نویسنده با ارائه نقشه ها 
و تصاویری از قلمرو سلس��له های ایران 
قبل از اس��لام که از »غرب به دجله و از 
شرق به جیحون می رسید« این دوران را 
»بهترین اوقات تاریخ ایران«  شمرده است. 
)قویم، 1307: 31( در این کتاب سامانیان 
به خاطر احیا نمودن آیین های باس��تانی 
)قویم، 1307: 34( و سلجوقیان به خاطر 

کرد، حس��ین کاظم زادۀ ایرانشهر بود. او 
هنگامی که ادعا می ک��رد »معارف« باید 
عهده دار فکر ناسیونالیستی و اشاعه گر آن 
باشد، اولین و اصلی ترین پایه معارف را 
ملیت قرار داد )کاظم زاده ایرانشهر، 1303: 
439(. ایرانش��هر معتقد بود کلاس های 
درس مدارس، خطابه ها و س��خنرانی ها 
همه باید ایرانی بودن را به نمایش بگذارد 
و جل��وه ای از ملی��ت باش��د )کاظم زاده 
ایرانش��هر، 1303: 439(. در ای��ن می��ان 
درس تاریخ و توجه ب��ه آن در مدارس، 
می توانس��ت پاس��خی ب��ه آن دس��ته از 
نظریه های حاکمیتِ دورۀ رضاشاه باشد 
که بر تبلیغ ناسیونالیس��م اس��توار بود؛ و 

نخستین شخصی که از میان 
نخبگان دورۀ مشروطه، 

گفتمان ناسیونالیسم را بیش 
از دیگران با رویکرد فرهنگی 
مطرح کرد، حسین کاظم زاده 

ایرانشهر بود

ایده های آن نظریه ها قبلًا توسط اشخاصی 
چون ایرانش��هر ریخته شده بود. از دیگر 
نخبگان دورۀ مشروطه، محمدحسین و 
محمدعلی فروغی، ک��ه آثاری در حوزۀ 
درس تاریخ تألیف کرده بودند »آموزش 
و تدوین تاریخ را در شکل دادن به افکار 
یک مل��ت و تربیت آنان مهم تلقی کرده 
و حتی تأثیر تاریخ را برتر از س��ایر علوم 
می دانس��تند.« )وطن دوس��ت و دیگران، 
1388: 190( عیس��ی صدی��ق نیز اعتقاد 
داش��ت که آموزش تاریخ باید به تقویت 
ق��وای روح��ی ش��اگرد و ایج��اد حس 
وطن خواه��ی بپردازد. )صدی��ق، 1307: 
130( روی هم رفته از آنجا که کتاب های 
درسی تاریخ قابلیت تأثیرپذیری بیشتری 
از فضای سیاس��ی، اجتماع��ی و فکری 
زمانه داش��ت و از س��وی دیگر در دورۀ 
مورد بحث ارائه گذش��ته ای پرافتخار و 
کوشش در راه ایجاد هویت با بازگشت 
به گذشتۀ باس��تانی، از طریق کتاب های 
تاریخی و مهم تر از آن کتاب های درسی 
تاری��خ امکان پذی��ر بود )وطن دوس��ت 
و دیگ��ران، 1388: 191( توج��ه به این 
درس تا س��ال های پایانی عصر رضاشاه 
رو به افزایش گذاشت.4 بنابراین می توان 
با بررس��ی کتب درس��ی تاریخ که طی 
شانزده سال سلطنت رضاشاه در مدارس 
ایران تدریس می ش��د، ابعاد ش��کل دهی 
ایدئولوژیک به محتوای این متون درسی 

را بازشناخت.5 

ناسیونالیسم رس��می و کتاب های 
درسی تاریخ 

می توان ب��ه پی��روی از یک تحقیق 



احی��ای قلمرو ساس��انیانِ »ب��ا عظمت« 
)قومی، 1307: 37( مورد س��تایش قرار 
گرفته اند. نادرشاه نیز با بزرگ ترین شاهان 
ایران و جهان مقایس��ه شده است )قویم، 

 .)51 :1307
تاریخ مقدماتی  میرزاحس��ن رمزی 
ایران را به شرح تاریخ ایران از پیشدادیان 
تا سلطنت پهلوی اختصاص داده است. 
او در این کتاب نام انوش��یروان، یعقوب 
لیث و ملکش��اه س��لجوقی را به خاطر 
وس��عت و پیش��رفتی که به کشور اعطا 
کردند، برجس��ته کرده اس��ت. همچنین 
گذشته از استفادۀ مکرر از عبارت »وطن« 
در این کتاب، گونه ای پیوند و آمیختگی 
می��ان آن عبارت با مقام س��لطنت ایجاد 
ش��ده که با تولید حس شاه پرستی همراه 
است )رمزی، 1307- 4-7(. رضاشاه در 
این متن درس��ی، به خاطر ایجاد امنیت، 
شایس��تۀ تکریم و تحبیب جلوه گر شده 
است. براساس نظر مؤلف تاریخ مقدماتی 
ایران »او ]رضاش��اه[ نابغه ای فوق العاده« 
اس��ت که از زمان کودکی »آثار رشادت، 
از خود بروز داده و در پیوستن به قشون 
ای��ران نیز نیتی به غیر از خدمت به وطن 
نداشته است«. هچنین شاه مذکور »اسباب 
س��عادت ملت ایران را با پای��ان دادن به 
ه��رج و م��رج و ملوک الطوایفی فراهم 

کرد.« )رمزی، 1307: 38-43( 
غلامرضا رشید یاسمی، عضو گروه 
مؤلفان تاریخ دبیرستانی وزارت معارف، 
)اس��فندیار معتم��دی: 8( ب��ه پیش��نهاد 
قراگوزلو در 1308 دست به تألیف کتاب 
درسی تاریخ برای سال های پنجم و ششم 
زد. )رش��ید یاسمی، 1315: 2( این کتاب 
مفصل، ش��رح تاریخ ایران از سلسلۀ ماد 
تا پهلوی بود. یاس��می نیز دورۀ اردشیر 
باب��کان را به عن��وان دورۀ رواج مج��دد 
آداب و رس��وم ایرانی معرفی کرده و دم 
از »رعیت پروری و جهانداری« اردش��یر 
زده اس��ت. او در تأیی��د ادعاه��ای خود 

درخصوص خصایل ش��اهان ایرانی، به 
ش��اهنامه فردوس��ی ارجاع داده اس��ت. 
)رش��ید یاس��می، 1315: 25(. رش��ید 
یاس��می هنگامی که از اع��راب با عنوان 
»وحشی« یاد کرده، سیاست جنگی شاپور 
دوم ساس��انی در قبال آن ها را می ستاید. 
)رش��ید یاس��می، 1315: 27( در کتاب 
مورد بحث، دفع قیام مزدک، س��رکوب 
هپتالیان و امپراطوری روم و ایجاد امنیت، 
مایۀ مباهات به نام انوشیروان فرض شده 
است. )رش��ید یاسمی، 1315: 33 و 36( 
همچنین رشید یاسمی در میان سلاطین 
و امرای دورۀ اسلامی ایران، یعقوب لیث 
را به خاطر مبارزه با حاکمیت عرب و شاه 
اسمعیل را به جهت مقابله با ترکان عثمانی 
ستوده )رشید یاسمی، 1317: 75-119( و 
ش��اه عباس را هم پایۀ داریوش و کورش 
هخامنش��ی و نادرش��اه را بزرگ تری��ن 
جهانگش��ایان عالم دانسته است. )رشید 
یاسمی، 1317: 122- 136( بالاخره اینکه 
رشید یاسمی در وصف شاه معاصر خود 
و تأیید اصلاحات وی می گوید: رضاشاه 
شاهی میهن پرست است که اقدامات او از 
جمله قانون نظام وظیفه، بر ضعف ایرانیان 
نقطۀ پایان نهاد و مجد و عظمت باستانی 
آن را احیا کرد. کودتای سوم اسفند 1299 
ش. نی��ز روز آغاز اس��تقلال و قدرت و 
آبادانی ایران بود. )رشید یاسمی، 1317: 
156( مؤل��ف بعد از تفصیل و مبالغه در 
شرح اوصاف رضاشاه، می گوید: »از این 
مختصر که به ن��گارش آمد و صد برابر 
آن ناگفته بود جوانان هوشمند درمی یابند 
که این شاهنش��اه توانا چه حقی بر خرد 
و ب��زرگ ایرانیان دارد و چگونه قدردانی 
از زحماتش که به کش��ور باستانی ایران 
می کن��د ب��ر هر ف��ردی واجب اس��ت. 
سپاسگزاری از او تنها به گفتن و نوشتن 
نیست بلکه باید از دل و جان دستورهای 
او را به کار بس��ت و از پی او در خدمت 
مملکت قدم گذاشت، وظیفۀ خود را به 

انجام رس��انید.« )رشید یاس��می، 1317: 
160( بدین ترتیب ملاحظه می ش��ود که 
هدف غایی از ن��گارش کتابی قطور که 
در م��دارس نیز به خ��ورد دانش آموزان 
داده می ش��د، تنها س��فارش و تأکید بر 
پیروی کورکورانه از شخص شاه محدود 

می شود. 
»تاریخ مفصل ایران« از جمله تألیفات 
مربوط به اواخر دورۀ رضاشاه است. این 
کت��اب را نصرالله فلس��فی و علی اصغر 
ش��میم در س��ال 1318 ش. »مطاب��ق با 
آخرین برنامه وزارتی« به چاپ رساندند. 
مطالب کتاب فوق، شامل تاریخ ایران بعد 
از اس��لام تا حملۀ مغول )بخش اول( و 
تاریخ اروپا و آمریکا از رنس��انس به بعد 
)بخش دوم( است. )فلسفی و علی اصغر 
شمیم، 1318: ت- خ( نویسنده در جایی 
از کتاب ادعا کرده »مقصود فردوس��ی از 
نظم شاهنامه... آن بوده است که علوّ همت 
و روح جوانمردی و ش��هامت اخلاقی و 
شاه پرس��تی و میهن دوس��تی ایرانیان را 
نشان دهد.« )فلسفی و علی اصغر شمیم، 
1318: 143( در ای��ن ادع��ا ت��وأم جلوه 
دادن شاه پرس��تی و میهن دوستی بیانگر 
هدف »برنامه وزارت��ی« در تألیف کتب 
درسي اس��ت. همچنین در جایی دیگر 
با رویکردی نژادمحور، پادشاهان سلسله 
ایرانی آل بویه عن��وان »پاک نژاد« اطلاق 
شده است. )فلسفی و علی اصغر شمیم، 
1318: 49 و 57( جالب تری��ن مطال��ب 
کتاب مذکور در جایی است که نویسنده 
خواس��ته است تا جایگاه ش��اهان را در 
تاریخ ایران توضیح دهد: »امرای سامانی و 
سلاطین سلسله های غزنوی و سلجوقی و 
خوارزمشاهی زمام تمام کارهای کشوری 
و لشکری را در دست داشتند و هرچند که 
وزیران نیز در انجام وظایف خود مسئول 
بودند لیکن رشتۀ تمام کارهای کشور به 
شخص پادشاه منتهی می شد و به همین 
س��بب گرفتاری و اشتغال پادشاه از تمام 
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معاصر می ش��د. در حقیقت برای تلقین 
روحیۀ شاه پرستی به دانش آموز، توجیهی 
بافته شده از مواد تاریخی فراهم شده و در 

قالب متون درس تاریخ ارائه می گشت. 
دیگ��ر  بع��د  نی��ز  قومیت گرای��ی 
ناسیونالیس��م موج��ود در کتب تاریخی 
مورد بحث را تش��کیل می داد. گو اینکه 
نخبگان فرهنگی و سیاسی عصر، ازجمله 
نگارن��دگان متون درس��ی تاریخ، نقش 
و تأثی��ر قوم مح��وری را در ایجاد حس 
غ��رور ملی غیرقابل ان��کار یافته بودند.6 
براساس متون درسی مورد بحث، آریاها 
برترین دس��ته از نژاد سفید و نژاد سفید 
نیز برتر از دیگر نژادهای رنگین می باشند. 
ایرانی ه��ا نی��ز باهوش ت��ر و از لح��اظ 
اجتماعی باش��عورتر از دیگران بوده و از 
این لحاظ حق برتری بر دیگران را دارند. 

)وطن دوست و دیگران، 1388: 194( 
دی��دگاه عرب س��تیزانۀ موج��ود در 
ای��ن متون همچنان که ب��ا قومیت گرایی 
نویسندگان مرتبط بود )برای نمونه ن.ک: 
رشید یاسمی، 1315: 27: فلسفی، 1318: 
1( رنگ ضداسلامی نیز می گرفت. »زبان 
بیگانۀ ت��ازی« )فلس��فی، 1318: 36( به 
راحتی می توانست اعتقاد ضددیني باشد. 
در همین راستا، شرح تاریخ صدر اسلام 
و تاریخ ایران در  قرون نخستین اسلامی، 
چندان س��همی در حجم متون درس��ی 
تاریخ نمی یافت و اقدام شاه اسماعیل در 
رسمی نمودن مذهب تشیع تنها از جهت 
ایجاد تمای��ز ملیتی میان ایرانیان و جهان 
اس��لام یادآوری شده )فلس��فی، 1318: 
57( و دیگ��ر ابع��اد آن واقعۀ تاریخی به 
فراموش��ی سپرده می ش��د. البته هنگامی 

آنچه را که با رأی ش��خصی او موافقت 
داشت می پذیرفت«. همچنین در عبارات 
ف��وق »خبرگ��زاران مخف��یِ« دوره های 
تاریخی توجیه گر سیستم پلیسی توأم با 

ارعاب و خفقان دورۀ پهلوی می باشد. 
ب��ا مطالع��ۀ مت��ون درس��ی تاریخ، 
متوجۀ این مطلب می ش��ویم که تمامی 
نویسندگان این کتاب ها نسبت به روایات 
و شخصیت های تاریخی نگاه گزینشی 
داشته اند؛ به این ترتیب که، آن ها با توجه 
به هدف و برنامه ای که از سوی وزارت 
فرهنگ – که خود تابع دس��تورات شاه 
بود – دیکته ش��ده بود، قسمت هایی از 
وقایع یا دس��ته هایی از ش��خصیت های 
تاریخی ایران را برگزی��ده و آن ها را در 
جهت مطلوب خویش تأویل و تفس��یر 
می کردن��د. در ای��ن میان، س��ایر وقایع 
و حقایق تاریخی به فراموش��ی س��پرده 
می شد. البته، در ذهنیت نخبگان فرهنگی 
این دوره، نقش ش��اهان بیش از واقعیت 
مهم جلوه گر ش��ده بود، ت��ا جایی که از 
ش��اهان به عنوان »س��تاره های درخشان 
عال��م« یاد می ش��د. )حکم��ت، خرداد 
1313: 4(. در می��ان ش��اهان نیز برخی 
مانند ک��ورش و داریوش هخامنش��ی، 
انوشیروان و اردشیر ساسانی، شاه عباس 
صفوی، یعقوب صفاری و نادرشاه افشار 
به صورت ویژه مورد توجه بودند. برجسته 
کردن خلاقیت فردی این شخصیت ها و 
نادیده گرفتن س��ایر بزرگان تاریخ ایران 
اعم از علما، دانش��مندان،  فقه��ا و وزرا، 
به طور واضح تأکیدی ب��ر اولویت مقام 
شاهنشاهی بود. این امر طبیعتاً با توجه به 
اوضاع فکری زمانه منجر به پرستش شاه 

در ذهنیت نخبگان فرهنگی 
این دوره، نقش شاهان بیش 

از واقعیت، مهم جلوه گر شده 
بود، تا جایی که از شاهان 

به عنوان »ستاره های درخشان 
عالم« یاد می شد

اداره کنندگان کشور بیشتر بود... هنگام 
جنگ فرماندهی سپاه بر عهده شخص 
ش��اه بود. در شهرس��تان ها از طرف او 
خبرگزاران مخفی گماش��ته می شدند و 
او را از جریان کارها آگاه می ساختند... 
انتص��اب وزیران و تمام عمال دولت با 
نظر شخص شاه انجام می گرفت. گاهی 
نیز با وزیران خود در این باب یا در باب 
کارهای دیگر کشور شور می کرد. لیکن 
البته فقط آنچه را که با رأی شخصی او 
موافقت داش��ت می پذیرفت.« )همان، 

ص 133(
به احتمال فراوان در عبارات فوق، 
غرض از »زمام امور لشکری و کشوری 
در دست پادشاه بودن و تنزل دادن مقام 
وزرا به نقش مشاور«، چیزی جز توجیه 
و مشروعیت بخش��ی به دیکتاتوری و 
اس��تبداد رضاشاهی با اس��تفاده از مواد 
تاریخی نیس��ت زیرا مس��لم است که 
رضاشاه نیز همچون شاهان سلجوقی و 
غزنویِ معرفی شده در این کتاب »فقط 
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که چنان موضع��ی در قبال زبان عربی و 
دین اسلام اتخاذ می شد و در کنار توجه 
افراطی به ایران باس��تان و ستایش شکوه 
آن دوران قرار می گرفت، دین زردش��تی 
نیز به عنوان عنصری از ایران باستان مورد 
تکریم واقع شده و به مثابه آلترناتیوی در 
مقابل اسلام مطرح می شد؛ مسلماً قویم، 
آنجا که زردش��تیان را به عن��وان »نیاکان 
ما« مطرح کرده و عقاید آن ها را س��توده، 
خارج از موضع بی ط��رف و بی غرض، 

عمل نموده است. )قویم، 1307: 6( 
کوتاه س��خن آنک��ه، در کلاس های 
درس تاریخ، دانش آموزان ایرانی تبلیغات 
گس��ترده ای را در جهت تحقق س��یطرۀ 
ایدئولوژی حکومت رضاش��اه و نهادینه 
شدن ناسیونالیسم در قالب مطالعۀ تاریخ 
پذیرا می شدند. ناسیونالیسم مطرح نیز که 
بخش بزرگی از ایدئولوژی حکومت را 
شکل می داد، خصوصیات عمده ای داشت: 
قومیت گرایی،  میهن دوستی،  شاه پرستی، 

اسلام ستیزی و باستان گرایی. 

پي نوشت ها
برخی  توسط  نخستین بار  ایران،  در  ناسیونالیسم  اندیشه   .1
اندیشمندان دورۀ قاجار مطرح شد که خود مولود مشاهده 
بود  متجاوز  و  قدرتمند  دولت های  مقابل  در  ایران  ضعف 
بود  آخوندزاده  فتحعلی  دوران،  این  ناسیونالیست  نخستین 
که این اندیشه را همراه با باستان گرایی مطرح کرد. همچنین 
بود.  اندیشه  این  از  نیز جزئی  اسلام ستیزی  عرب ستیزی و 
دو تن از معاصران آخوندزاده، یعنی میرزاآقاخان کرمانی و 
شاهزاده جلال الدین میرزا نیز تقریباً از اندیشه های آخوندزاده 
تقلید می کردند. در ناسیونالیسم مورد نظر آن ها دین زرتشتی 
زبان  و  گرفته  قرار  ستایش  مورد  ادیان  کامل ترین  به عنوان 
به عنوان رکن اصلی ملیت مطرح شد. در واقع این نخستین 
ناسیونالیست ها اهمیت ویژه ای به زبان فارسی در ناسیونالیسم 

مورد نظر خود قائل بودند. )آدمیت، 1357: 277- 279( 
2. نمونه ای از این نوع عقاید را در این مقاله ها می توان یافت 

)افشار، 1302: 141؛ مشفق کاظمی، 1302 ش(. 
این خصوص ن.ک: )بیگدلو، 1380:  برای مطالعه در   .3

281-285؛ هیلدی، 1358: 66(
4. از جمله ن.ک: )صحیحی، 1320: 38-32( 
رضاشاه،  دوره  از  پیش  تا   .5
با توجه به نبود 

نظارت رسمی بر محتوای آثار، تشتت قابل ملاحظه ای در 
تدوین و تألیف کتب درسی حاکم بود )ن.ک: تعلیم وتربیت، 
خرداد و تیر 1306- متحدالمال ها( تا اینکه در سال 1307 ش. 
در دوره وزارت فرهنگ یحیی خان قراگوزلو اعتمادالدوله به 
دستور وی کمیسیونی از دانشوران و روان شناسان و فرهنگیان 
دور هم گرد آمده و کتاب های درسی موسوم به وزارتی را 
تألیف کردند. )ن.ک: یغمایی، 1375: 312 و 313: معتمدی، 
www.iichs.org/PDF_files/A_KetabDarsi.

pdf( به این طریق متن کتب درسی دورۀ ابتدایی در سراسر 
کشور یکسان گردید و مدارس ملزم به تدریس از روی آن ها 
شدند )روزنامه تبریز، مرداد 1308( این کتاب ها را نسبت به 
موارد مشابه ارزان و با کیفیت بودند. در سال 1317 و زمان 
مبارک  امر  »برحسب  نیز  مرآت  اسماعیل  فرهنگ  وزارت 
کتاب های  کردن  یکنواخت  برای  فرهنگ  وزارت  شاهانه 
درسی دبیرستان ها« اقدام نمود. )دلفانی، 1375: 127( براساس 
تصویب نامه هیئت وزیران، این کتب می بایست »علاوه بر 
موارد علمی و ادبی موید خصال ملی و ملکات راسخه باشد 
که از عصر باستان سرشتۀ نهاد ایرانیان بوده است«. )اسفندیار 
معتمدی، ص 5( به این ترتیب بود که محتوای کتب درسی 

کاملًا بر وفق مراد حکومت تنظیم شد. 
6. درخصوص ابعاد قومیت گرایی این دسته از نخبگان دورۀ 

رضاشاه، ن.ک: )وطن دوست، 1388: 194( 
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